Europejski Fundusz Rolny

na rzecz Rozwoju Obszarow Wieiskich P()d laSkIe .

BGK. 271.7.2012 Dabrowa Biatostocka, 2012-05-08

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

dot.: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Numer sprawy: BGK. 271.7.2012.
Nazwa zadania: Budowa ,,Centrum aktywnosci lokalnej wsi” w miejscowosci Reszkowce.

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji zamoéwienia najkorzystniejszg
oferte ztozong przez Wykonawce:

Zaktad Budowlano - Produkcyjno — Handlowy K. i B. Kotwica, ul. Tytoniowa 9, 16 — 300
Augustow

Uzasadnienie wyboru: Wykonawca spetnia warunki okreslone w SIWZ. W ocenie punktowej
uzyskat najwiekszg ilos¢ punktéw — 100.00. Zamowienie wykona za cene 747 554,19 zt.
/stownie: siedemset czterdziesci siedem tysiecy piecset piec¢dziesiat cztery, 19/100 ztotych.

Wybrany wykonawca obowigzany jest skontaktowac sie z Zamamaﬁcym w sprawie podpisania
umowy w terminie do dnia 2012-05-16.

Podstawg prawng dokonanego wyboru jest art. 91 ust. 1 Pzp oraz Kodeks Cywilny.

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:
1. Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Ustugowo — Handlowe ,GENO” Sp.
Z 0.0.
Adres wykonawcy: ul. Witosa 135, 16 — 100 Sokdtka
Liczba pkt. w kryterium cena: 94.71

2. Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo — Ustugowe ,BUDOPOL”
Adres wykonawcy: 16 — 304 Nowinka 26B
Liczba pkt. w kryterium cena: 85.96

3. Nazwa wykonawcy: Zaktad Murarski Spotka Jawna Wincenty Krahel, Elzbieta Krahel -
Rowinska
Adres wykonawcy: ul. Stoneczna 9, 16 — 200 Dabrowa Biatostocka
Liczba pkt. w kryterium cena: -

4. Nazwa wykonawcy: ZUP Przedsiebiorstwo Budowlano — Handlowo - Ustugowe
Adres wykonawcy: ul. Palmowa 56, 15 — 795 Biatystok
Liczba pkt. w kryterium cena: 85.70




5. Nazwa wykonawcy: Zaktad Budowlano — Produkcyjno — Handlowy K. i B. Kotwica s.j.
Adres wykonawcy: ul. Tytoniowa 9, 16 — 300 Augustow
Liczba pkt. w kryterium cena: 100.00

2. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu zostata odrzucona oferta nr 3:

Zakitad Murarski Spoétka Jawna Wincenty Krahel, Elzbieta Krahel — Rowinska, ul.
Stoneczna 9, 16 — 200 Dabrowa Bialostocka

Uzasadnienie prawne: art. 90 ust.3 oraz art. 89 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. 22010 r. nr 113, poz. 759 z p6z. zm.)

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy dokonujac oceny ofert stwierdzit, iz cena oferty ztozonej
przez Wykonawce w sposob razacy rézni sie od szacunkowej wartosci zamdéwienia dokonanej
przez Zamawiajgcego oraz cen innych ofert zlozonych w niniejszym postepowaniu.
Zamawiajgcy oszacowat wartoS¢ zamowienia na kwote 829 325,134 zt. netto (1 020 069,91 zt.
brutto), natomiast oferta ,Zaktadu Murarskiego Spdtka Jawna Wincenty Krahel, Elzbieta Krahel —
Rowiriska” opiewa na kwote 523 870,24 ztotych brutto.

W zwigzku z tym, Zamawiajgcy na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, w celu ustalenia czy
oferta zawiera razgco niska cene, zwrocit sie do Wykonawcy o wyjasnienie czy cena
przedstawionej oferty zawiera peten zakres robét i uwzglednia wszystkie koszty zwigzane z
wykonaniem przedmiotu zamowienia, zgodnie z dokumentacjg projektowa oraz przedmiarami
robét.

We wskazanym terminie Wykonawca ztozyt wyjasnienie informujac, iz w trakcie wyceny oferty
nie uwzglednit wszystkich elementow i dlatego cena ofertowa zostata zanizona.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy obowigzany jest zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp
odrzuci¢ oferte Wykonawcy, ktérego wyjasnienia potwierdzaja, iz oferta zawiera razaco nisko
cene.

3. Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) Prawa zamdwien publicznych Zamawiajacy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie zostali wykluczeni zadni wykonawcy.

4. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 4) Prawa zamowien publicznych Zamawiajgcy
informuje, Zze podpisanie umowy z wybranym wykonawcg mozliwe bedzie po dopetnieniu
wszelkich formalnosci po uptywie 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajacego, Wykonawcy przystuguja $rodki ochrony prawnej
(Odwotanie, Skarga do Sadu) wobec czynnosci:

1) wykluczenia wykonawcy z postepowania o udzielenie zamoéwienia;
2) odrzucenia oferty wykonawcy.

W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguije.
Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowac
Zamawiajgcego o:
1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w ninigjszym
postepowaniu, lub
2) zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy,




na ktore nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie.

Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia faksem lub

drogg elektronicznag, lub 10 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli zostato ono
przestane pisemnie.

Informacje dotyczgce Srodkéw ochrony prawnej znajdujg sie Specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia oraz w Dziale VI Prawa zaméwien publicznych ,Srodki ochrony prawnej”, art. od
179 do 1989 (t. j. Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z p. zm.)
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